MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 191 (XXXV) — Nr. 177

PARTEA |

T
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Joi, 2 martie 2023

SUMAR

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 416 din 22 septembrie 2022 referitoare la exceptia

160.

161.

de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511 alin. (1)
pct. 8 din Codul de procedura civila ..........................

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

— Hotarare privind modificarea valorii de inventar, a
denumirii si a datelor de identificare, precum si
trecerea din domeniul public in domeniul privat al
statului a unei parti din imobilul inregistrat cu nr. MF
38795, aflat in administrarea Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor —
Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor lasi, in vederea retrocedarii catre
persoanele indreptatite ..........c.cccooviiieniiiicicccees

— Hotarare privind aprobarea Programului statistic
national anual 2023 ............cccce e

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

45/539. — Ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale

si al ministrului mediului, apelor si padurilor privind
aprobarea masurilor de reglementare a efortului
de pescuit si a cotelor de pescuit alocate pentru
anul 2023, pe SPecii Si ZONe .........ccocceeeieiiiiriicces

Pagina

2-5



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 177/2.111.2023

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 416
din 22 septembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511 alin. (1) pct. 8
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Eugen Anton.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 511 alin. (1) pct. 8 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicatda de Alexei Casuneanu in Dosarul
nr. 50/45/2018/a1 al Inaltei Curti de Casatle si Justitie —
Sectia a Il-a civila si care formeaza obiectul Dosarului Cur’;u
Constitutionale nr. 1.651D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 2.219D/2019, nr. 2.780D/2019 si nr. 2.922D/2019, avand ca
obiect exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511
alin. (1) pct. 8 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Nela Gheorghe in Dosarul nr. 2. 876/1/2018/a1 al Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul de 5 judecatori, de Dan-
Sebastian Darvireanu si Cezar-Dumitru Darvareanu in Dosarul
nr. 1.249/1/2019/a1 al inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia | civila si de Uniunea Scriitorilor din Romania in Dosarul
nr. 19.897/3/2019 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila.

4. La apelul nominal ra@spunde pentru autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate ce formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.922D/2019 doamna avocat Simona Boros,
din Baroul Bucuresti, cu imputernicire avocatiala depusa la
dosar. Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare este legal
indeplinita.

5. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca dovada
indeplinirii  procedurii de citare a autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate din Dosarul nr. 2.219D/2019 s-a intors la
dosar cu mentiunea ,destinatar mutat”. Instanta judecatoreasca in
fata careia a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate a
comunicat ca pana la data solutionarii dosarului nu au fost depuse
informatii cu privire la schimbarea de domiciliu. In aceste conditii
au fost apllcate dispozitiile art. 172 din Codul de procedura civils
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale referitoare la schimbarea
domiciliului uneia dintre parti in timpul judecatii.

6. De asemenea, magistratul-asistent refera asupra faptului
ca la Dosarul Curtii Constitutionale nr. 2.219D/2019 autoarea
exceptiei de neconstitutionalitate a depus o cerere de renuntare
la judecata.

7. Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul asupra
incidentului procedural invederat, solicita respingerea cererii, aratand
ca, odata Tnvestita cu solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea urmeaza sa se pronunte asupra acesteia.

8. Curtea, deliberand, respinge cererea de renuntare la
judecata in temeiul art. 55 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, potrivit caruia

nu sunt aplicabile ,[...] dispozitile Codului de procedura civila
referitoare la [...] stingerea procesului [...]". Exceptia de
neconstitutionalitate este una de ordine publica, prin invocarea
ei punandu-se in discutie abaterea unor reglementari legale de
la dispozitiile Constitutiei, iar solutionarea acesteia este de
interes general. Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate
nu ramane la dispozitia partii care a invocat-o, cu consecinta ca
aceasta nu poate renunta la solutionarea exceptiei.

9. In continuare, Curtea din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor. Reprezentantul partii prezente pune
concluzii de conexare a cauzelor. Reprezentantul Ministerului
Public este de acord cu masura propusa. Curtea, avand in
vedere obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate ridicate in
dosarele sus-mentionate, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 2.219D/2019,
nr. 2.780D/2019 si nr. 2.922D/2019 la Dosarul nr. 1.651D/2019,
care a fost primul inregistrat.

10. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii
acorda cuvantul reprezentantului partii prezente, care pune
concluzii de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate astfel
cum a fost formulata. Sustine, in esenta, ca dispozitiile legale
criticate Tncalca principiul egalitatii in drepturi, accesul liber la
justitie si dreptul la aparare. In acest sens, aratd ca revizuirea,
pentru incalcarea efectului pozitiv al autoritatii de lucru judecat,
este admisibila, aspect ce rezultd si din cuprinsul art. 513
alin. (6) din Codul de procedura civila, care reglementeaza doua
situatii diferite pentru ipoteza in care se admite cererea de
revizuire intemeiata pe incalcarea autoritatii de lucru judecat,
respectiv este vorba despre anularea hotarérii judecatoresti
atunci cand se constata incalcarea efectului negativ al autoritatii
de lucru judecat sau despre anularea cu trimitere spre
rejudecare atunci cand se constata incalcarea efectului pozitiv
al autoritatii de lucru judecat.

11. Mai arata ca efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat
se afla in legatura cu considerentele hotararii judecéatoresti, iar
in autoritatea de lucru judecat intra atat considerentele decisive,
cat si cele decizorii. Astfel, pentru a putea anula o hotarare
atunci cand incalca efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat,
este necesar sa se cunoasca considerentele celei din urma
hotaréari. Astfel partea poate formula revizuire de la momentul la
care se cunosc considerentele celei din urma hotaréari.

12. In fine, mai sustine ca au fost formulate numeroase
exceptii de neconstitutionalitate cu privire la dispozitiile legale
criticate, ceea ce poate fi calificat drept un element de noutate
sub aspectul evaluarii starii de constitutionalitate a dispozitiilor
legale criticate, asa cum a retinut Curtea Constitutionala in
precedent, spre exemplu, prin Decizia nr. 17 din 17 ianuarie 2017.

13. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, Tntrucat dispozitile legale criticate nu
incalca prevederile constitutionale invocate. Formularea si
motivarea unei cereri de revizuire nu depind Tn mod direct de
cunoasterea argumentatiei instantei judecéatoresti care a stat la
baza pronuntarii hotararii atacate.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

14. Prin Incheierea din 17 mai 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 50/45/2018/a1, inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
a ll-a civila a sesizat Curtea Constltutlonala cu exceptla de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511 alin. (1) pct. 8
din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Alexei
Casuneanu intr-o cauzd avand ca obiect solutionarea unui
recurs formulat impotriva deciziei civile prin care a fost respinsa,
ca tardiva, cererea de revizuire.

15. Prin Incheierea din 3 iunie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.876/1/2018/a1, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul de 5 judecatori a sesizat Curtea Constltut,lonala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511
alin. (1) pct. 8 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Nela Gheorghe intr-o cauz& avand ca obiect solutionarea
unui recurs formulat Tmpotriva deciziei civile prin care a fost
respinsa, ca tardiva, cererea de revizuire.

16. Prin Incheierea din 19 septembrie 2019, pronuntata n
Dosarul nr. 1.249/1/2019/a1, inalta Curte de Casatle si Justitie —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constltuyonala cu excepgla
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511 alin. (1) pct. 8
din Codul de procedura civila, exceptie ridicatd de Dan-
Sebastian Déarvareanu si Cezar-Dumitru Darvareanu intr-o
cauza avand ca obiect solutlonarea unei cereri de revizuire.

17. Prin Incheierea din 30 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 19.897/3/2019, Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 511 alin. (1) pct. 8
din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Uniunea
Scriitorilor din Roménia intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei cereri de revizuire.

18. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prevederile legale criticate  sunt
neconstitutionale, Tntrucat termenul impus de legiuitor — care
incepe sa curga, potrivit textului de lege criticat, de la data
pronuntarii ultimei hotaréri — nu ar permite sa fie supusa
controlului judiciar pe calea revizuirii acea hotarare, desi incalca
autoritatea de lucru judecat a altei hotarari. Se arata ca, la
momentul pronuntarii, motivarea este necunoscuta, iar
redactarea hotararii poate intarzia peste termenul de
recomandare de 30 de zile stabilit in acest sens. Astfel, este
imposibila exercitarea caii de atac a revizuirii in termenul de o
luna de la pronuntarea instantei in cadrul ultimei proceduri,
rezonabil fiind ca acest termen sa se calculeze de la data
comunicarii ultimei hotarari.

19. Asadar, dispozitiile legale criticate sunt neconstitutionale,
intrucat prevad ca termenul pentru exercitarea caii de atac a
revizuirii este de o luna de la data raméanerii definitive a ultimei
hotarari, si nu de la data comunicarii ultimei hotarari, in conditiile
in care nu se cunosc considerentele pe care se sprijina
hotarérea si in care noile dispozitii procesual civile prevad
autoritatea de lucru judecat si pentru considerente. Prin urmare,
elementul esential in determinarea momentului de la care se
socoteste termenul de o luna in care se poate exercita revizuirea
este acela al cunoasterii inscrisului /ato sensu.

20. Se mai arata ca dispozitiile legale criticate creeaza un
tratament discriminatoriu raportat la momentul de la care
justitiabilii pot formula cererea de revizuire, in functie de motivul
acesteia. Potrivit art. 511 din Codul de procedura civila,
momentul de la care incepe sa curga termenul de o luna pentru
exercitarea caii de atac a revizuirii este momentul de la care
partea interesata cunoaste fie continutul hotararii [art. 509 alin. (1)
pct. 1, 3, 4, 6 si 7 din cod], fie momentul cunoasterii inscrisului
doveditor [art. 509 alin. (1) pct. 5 din cod] sau al cunoasterii
incetarii impiedicarii [art. 509 alin. (1) pct. 9 din cod]. Or, pentru

constata

motivul revizuirii reglementat de dispozitiile legale criticate nu
exista niciun criteriu obiectiv si rezonabil pentru justificarea socotirii
termenului de o luna de la un alt moment decat cel prevazut pentru
celelalte motive de revizuire, respectiv de la momentul cunoasterii
ultimei decizii, ceea ce presupune comunicarea ultimei decizii.

21. Se mai sustine ca dispozitiile legale criticate trebuie
coroborate cu cele ale art. 430 alin. (2) din Codul de procedura
civila, potrivit carora autoritatea de lucru judecat priveste
dispozitivul, precum si considerentele pe care acesta se sprijina,
inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasa.

22. Prin urmare, autorii exceptiei arata ca dreptul la o cale de
atac efectiva este inlaturat prin suprimarea dreptului de a formula
revizuire intemeiatd pe incalcarea autoritatii de lucru judecat a
considerentelor, intrucat nu se cunoaste motivarea ultimei decizii
care a condus la incalcarea considerentelor primei decizii.

23. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a
civila, in Dosarul nr. 1.651 D/2019 apreciaza ca dlspozmlle
legale criticate nu limiteaza conditiile de acces la o instanta, nu
sunt de natura a restrange drepturi fundamentale, au suficienta
precizie si previzibilitate, astfel ca nu Thcalca dreptul la un proces
echitabil, nu instituie discriminari si nu contravin principiului
egalitatii de tratament intre subiectele de drept, in conditiile in
care Curtea Constitutionala a statuat ca este de competenta
exclusiva a legiuitorului instituirea regulilor de desfasurare a
procesului Tn fata instantelor judecatoresti, solutie ce reiese si
din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie.

24. inalta Curte de Casatie si Justltle — Completul de
5 judecatori, in Dosarul nr. 2. 219D/2019, apreciaza ca exceptia
invocaté este neintemeiata.

25. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila, in
Dosarul nr. 2.780D/2019, apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

26. Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila, in Dosarul
nr. 2.922D/2019, apreciaza ca dispozitiile legale criticate ar
putea ridica probleme de constitutionalitate raportat la momentul
de la care incepe sa curga termenul de exercitare a caii de atac
a revizuirii pentru motivul prevazut de art. 509 alin. (1) pct. 9 din
Codul de procedura civila.

27. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

28. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului partii prezente,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

29. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

30. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 511 alin. (1) pct. 8 din Codul de procedura civila,
care au urmatorul cuprins: (1) Termenul de revizuire este de o
luna si se va socoti: (...) 8. in cazul prevazut la art. 509 alin. (1)
pct. 8, de la data ramanerii definitive a ultimei hotarari.”

31. Art. 509 alin. (1) pct. 8, la care face referire textul de lege
criticat, consacra posibilitatea revizuirii unei hotaréari pronuntate
asupra fondului sau care evoca fondul daca existd hotarari
definitive potrivnice, date de instante de acelasi grad sau de grade
diferite, care incalca autoritatea de lucru Judecat a primei hotaréari.

32. Tn opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constltutlonale
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ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii, ale art. 11 — Dreptul
international si dreptul intern, ale art. 20 — Tratatele
internationale privind drepturile omului, ale art. 21 privind dreptul
de acces liber la justitie astfel cum acesta se interpreteaza
potrivit art. 20 alin. (1) din Constitutie si prin prisma art. 6 privind
dreptul la un proces echitabil si a art. 13 privind dreptul la un
recurs efectiv din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale.

33. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prin Decizia nr. 823 din 9 decembrie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 240 din 10 martie
2022, a examinat dispozitile legale prin raportare la critici
similare cu cele formulate Tn prezenta cauza si a constatat
constitutionalitatea acestora.

34. Invocand jurisprudenta sa in materie (Decizia nr. 8 din
14 ianuarie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 446 din 27 mai 2020, paragrafele 17—19, Decizia
nr. 495 din 25 iunie 2020, publicata tn Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 963 din 20 octombrie 2020,
paragrafele 19—22, Decizia nr. 536 din 2 iulie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 969 din 21 octombrie
2020, paragrafele 16—20, sau Decizia nr. 366 din 3 iunie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 722 din
22 iulie 2021), Curtea a retinut ca, potrivit art. 513 alin. (4) teza
a doua din Codul de procedura civila, in redactarea pe care
textul o avea la data ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate,
efectul admiterii revizuirii 1l constituie anularea celei din urma
hotarari si trimiterea cauzei spre rejudecare. In prezent, prin art. |
pct. 61 din Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.074 din 18 decembrie 2018, legiuitorul a modificat art. 513
alin. (4) din cod si a consacrat in mod expres solutia potrivit
careia, In cazul hotararilor potrivnice, instanta de revizuire va
anula cea din urma hotarare si, dupa caz, va trimite cauza spre
rejudecare atunci cand s-a incalcat efectul pozitiv al autoritatii de
lucru judecat. Asadar, astfel cum s-a retinut in jurisprudenta
Curtii Constitutionale anterior citata, si inainte de modificarea
art. 513 alin. (4) teza a doua din Codul de procedura civila, prin
Legea nr. 310/2018, efectul admiterii revizuirii il constituiau
anularea celei din urma hotéarari si trimiterea cauzei spre
rejudecare, dat fiind faptul ca revizuirea reprezinta o cale de atac
extraordinara, de retractare, nedevolutiva, iar in cadrul judecarii
acesteia nu este permisa si solutionarea fondului pricinii.

35. Curtea a mai observat c3, in ipoteza in care constata
existenta motivului de revizuire prevazut la art. 509 alin. (1)
pct. 8 din Codul de procedura civila (exista hotarari definitive
potrivnice, date de instante de acelasi grad sau de grade diferite,
care Tncalca autoritatea de lucru judecat a primei hotarari),
instanta competentad sa solutioneze cererea de revizuire nu
examineaza temeinicia hotaréarii atacate si nu decide care dintre
hotaréarile potrivnice in discutie este cea judicioas, ci se rezuma
la a anula ultima hotarare cu privire la care constata ca
nesocoteste autoritatea de lucru judecat a hotaréarii anterioare.
Pentru a decide astfel, instanta se pronunta asupra identitatii de
parti, obiect si cauza in procesele solutionate prin hotaréarile
comparate, care indica incalcarea autoritatii de lucru judecat a
celei mai intai pronuntate. Or, in verificarea existentei triplei
identitati mentionate, nu este necesar ca instanta care
solutioneaza cererea de revizuire sa analizeze considerentele
pe care instantele si-au fondat solutiile pronuntate, ci solutia
pronuntata si impusa prin dispozitivul hotaréarilor.

36. Art. 461 alin. (1) din Codul de procedura civila clarifica
obiectul asupra caruia poarta orice cale de atac, stabilind ca
partea din hotarare impotriva careia se indreapta aceasta este
solutia cuprinsa in dispozitivul hotaréarii. Asadar, revizuirea, la fel

ca orice alta cale de atac, indiferent de caracterul acesteia —
ordinara sau extraordinara, de reformare sau de retractare,
devolutiva sau nedevolutiva —, se indreapta impotriva solutiei
cuprinse in dispozitivul hotararii.

37. Chiar daca, in conceptia actuala a Codului de procedura
civila, se bucura de autoritate de lucru judecat atat dispozitivul
hotararii, cat si considerentele pe care acesta se sprijina, dupa
cum prevede art. 430 alin. (2), revizuirea intemeiata pe motivul
nesocotirii autoritatii de lucru judecat nu poate viza decét solutia
pronuntata, de vreme ce efectul admiterii cererii de revizuire
este anularea ultimei hotarari, in intregul ei, fara analiza
eventualei contrarietati existente intre considerentele decisive
ale hotararilor in discutie.

38. Este adevarat ca art. 461 alin. (2) din Codul de procedura
civila reglementeazé si problema considerentelor, in sensul ca,
potrivit acestuia, calea de atac poate sa vizeze anumite
considerente ale hotararii, si anume cele prin care s-au dat
dezlegari unor probleme de drept ce nu au legatura cu judecata
acelui proces sau care sunt gresite ori cuprind constatari de fapt
ce prejudiciazd partea. Intr-o asemenea situatie, instanta,
admitand calea de atac, va inlatura acele considerente si le va
inlocui cu propriile considerente, mentinadnd solutia cuprinsa in
dispozitivul hotararii atacate. Insa aceasta ipoteza este valabila
numai in ceea ce priveste caile de atac de reformare, intrucat
necesita un control judiciar efectiv al hotarérii, iar nu si in ceea ce
priveste caile de atac de retractare, asa cum este revizuirea. Astfel,
dupa cum a observat Curtea, considerentele decizorii, prin care a
fost solutionata pe cale incidentala o chestiune litigioasa, nu pot
constitui motiv de revizuire a celei de-a doua hotarari ca urmare a
faptului ca ar contraveni considerentelor decizorii cuprinse intr-o
alta hotarare anterioara. Aceasta, deoarece o astfel de ipoteza
este exclusa de existenta unei alte cai procedurale puse la
indeména partii interesate inca din timpul solutionarii celui de-al
doilea proces, si anume posibilitatea acesteia de a invoca exceptia
autoritatii de lucru judecat cu referire la solutia data privind aceeasi
chestiune litigioasa rezolvatd pe cale incidentald intr-o cauza
precedenta. Prin urmare, in conditii de diligenta procesuala, se
poate preveni aparitia unor considerente decizorii contradictorii,
astfel incat sa nu se mai puna problema unei eventuale revizuiri
intemeiate pe un asemenea motiv.

39. In consecint, faptul c& termenul de introducere a cererii
de revizuire curge de la pronuntarea ultimei hotarari nu
impiedica accesul la justitie al partii si nici dreptul la apérare,
intrucat demonstrarea existentei motivului de revizuire prevazut
la art. 509 alin. (1) pct. 8 din Codul de procedura civila nu
presupune cu necesitate cunoasterea considerentelor
dezvoltate de instanta care a pronuntat ultima hotérare, ci
implica doar argumentarea existentei identitatii de parti, obiect
si cauza din cele doua procese, lucru posibil si in lipsa motivarii
hotaréarii a carei revizuire se solicita.

40. Curtea a mai retinut ca obligatia partilor de a-si exercita
drepturile procesuale in cadrul termenelor stabilite de lege
reprezinta expresia aplicarii principiului privind dreptul persoanei
la judecarea procesului sdu in mod echitabil si intr-un termen
rezonabil, instituirea unor termene procesuale servind unei mai
bune administréari a justitiei, precum si necesitatii aplicarii si
respectarii drepturilor si garantiilor procesuale ale partilor. Tot
astfel, Curtea a statuat c3, in toate cazurile in care legiuitorul a
conditionat valorificarea unui drept de exercitarea sa in interiorul
unui anumit termen, nu a procedat astfel in scopul restrangerii
accesului liber la justitie, ci exclusiv pentru a asigura cadrul legal
in vederea exercitarii dreptului constitutional prevazut de art. 21.
Curtea a constatat ca formularea si motivarea unei cereri de
revizuire nu depind Th mod direct de cunoasterea argumentarii
instantei care a stat la baza pronuntarii hotararii atacate, astfel
ca stabilirea momentului pronuntarii ca inceput al termenului de
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introducere a revizuirii nu ingrddeste accesul liber la justitie al
revizuentului si nici dreptul sau la un proces echitabil.

41. Din argumentele retinute in deciziile citate se desprinde
ideea ca este indreptatita stabilirea unui moment diferit de la
care incepe sa curga termenul pentru introducerea cererii de
revizuire — respectiv de la pronuntarea sau de la comunicarea
hotarérii a carei revizuire se doreste —, in functie de motivul pe
care aceasta se intemeiaza. Nu se poate sustine instituirea unui

tratament juridic discriminatoriu Tntre justitiabilii care exercita
calea de atac a revizuirii, intrucat specificul motivelor pentru care
se poate solicita revizuirea unei hotarari judecatoresti justifica
fixarea unor momente diferite pentru calculul termenului.

42. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
considerentele si solutia deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

43. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Alexei Casuneanu in Dosarul nr. 50/45/2018/a1
al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civila, de Nela Gheorghe in Dosarul nr. 2.876/1/2018/a1 al Inaltei Curti de
Casatie si Just|t|e — Completul de 5 judecatorl de Dan-Sebastian Darvareanu si Cezar-Dumitru Darvareanu in Dosarul
nr. 1.249/1/2019/a1 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civila si de Uniunea Scriitorilor din Romania in Dosarul
nr. 19.897/3/2019 al Tribunalului Bucure$t| — Sect,la a V-a civila si constata ca dispozitiile art. 511 alin. (1) pct. 8 din Codul de
procedura civild sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obllgatone

Decizia se comunicé Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civila, inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
de 5 judecatori, Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectla | civila si Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila si se publica in
Monitorul Oficial al Romamel Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 22 septembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Andreea Costin

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea valorii de inventar, a denumirii si a datelor de identificare, precum si trecerea
din domeniul public in domeniul privat al statului a unei parti din imobilul inregistrat
cu nr. MF 38795, aflat in administrarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor — Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor lasi,
in vederea retrocedarii catre persoanele indreptatite

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 2
alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 288 alin. (1) si al art. 361 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar, a
denumirii si a datelor de identificare ale imobilului inregistrat la
MF cu nr. 38795, aflat in administrarea Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor — Directia
Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor lasi, avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba trecerea din domeniul public Tn domeniul
privat al statului a unei parti din imobilul fnregistrat cu
nr. MF 38795, avand datele de identificare prevazute in anexa
nr. 2, in vederea retrocedarii catre persoanele indreptétite, in
conditiile legii.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.
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nr. 26 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare, in termen de
90 de zile de la publicarea prezentei hotarari.

Art. 4. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor va actualiza in mod corespunzator datele
din evidenta cantitativ-valorica si, impreund cu Ministerul
Finantelor, va opera modificarea corespunzatoare a anexei

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
Alexandru Nicolae Bociu
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Bucuresti, 22 februarie 2023.
Nr. 160.

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului inregistrat cu nr. MF 38795, aflat in administrarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru
Siguranta Alimentelor — Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor lasi, pentru care se actualizeaza
valoarea de inventar, in urma reevaluarii cladirii/si sau terenului, a denumirii si a descrierii tehnice

Nr. Admini; trator Néo'\c/iIEIP Denumirea Descrierea tehnica Adresa dZa:In?/a:err?;r
ert Denumire/CUI de clasificare (lei)
Autoritatea Nationala Teren — 3.900 mp
Sanitara Veterinara Magazie/anexa — C1— Sc — 63 mp
si pentru Siguranta CSVSAO Nr. cadastral: 174118 Municipiul lasi,
1 Alimentelor — 38795 Tatarasi, Teren — 90 mp str. Aurel Vlaicu 4.396.621
' Directia Sanitar- 8.27.04 Dispensar + | Pavilion poartd — C1 — Sc — 51 mp; nr. 86, U
Veterinara si pentru pavilion poarta | caramida judetul lasi
Siguranta Alimentelor Nr. cadastral: 174119
lasi — 4540160 Dispensar — parter — 169 mp
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
a partii din imobilul cu nr. MF 38795, aflat in administrarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor — Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor lasi, care trece din domeniul public
in domeniul privat al statului, in vederea retrocedarii catre persoanele indreptatite, in conditiile legii

Descrierea tehnica Descrierea tehnica
$i valoarea de inventar si valoarea de inventar
Nr. Administrator Nr. MFP a partii din imobil care a partii din imobil care
) ) Codul Denumirea trece in domeniul privat  apartl f . Adresa
crt. Denumire/CUI de clasificare al statului in vederea ramane in domeniul public
retrocedzrii al statului in administrare_a
in conditiile legii ANSVSA — DSVSA lasi
S curte — 90 mp
Autoritatea Nationala Pavilion poarta —
Sanitara Veterinara C1—Sc— 51 mp;
si pentru Siguranta S curte_ L 3'990 MP | caramida P I .
" Alimentelor — CSVSAO Magazie/anexa — Nr. cadastral: 174119 | Municipiul lasi,
1 Directia Sanitar- 38795 partial Tatarasi, C1—Sc—63mp Valloare de iﬁventar str. Aurel Vlaicu
) Veterinara 8.27.04 Dispensar + | Nr. cadastral: 174118 152 272 lei nr. 86,
. ; pavilion poarta |Valoare de inventar S L judetul lasi
si pentru Siguranta 4.049.549 lei Dispensar
imentelor lasi — parter — 169 mp
4540160 Valoare de inventar
194.800 lei
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Programului statistic national anual 2023

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. (6) din Legea organizérii si functionarii statisticii
oficiale Tn Romania nr. 226/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Programul statistic national anual 2023,
prevazut Tn anexa*) care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Autoritatile si institutiile publice care desfasoara
activitati statistice cuprinse in cadrul Programului statistic
national anual 2023 sunt responsabile de realizarea acestora in
conditiile descrise in fisele statistice proprii, prevazute in
Programul statistic national anual 2023.

Art. 3. — Furnizorii de date au obligatia sa raporteze date si
informatii statistice potrivit modalitatilor de colectare a acestora
prevazute in fisele Programului statistic national anual 2023. in
cazul in care sunt prevazute modalitati multiple de raportare se
utilizeaza cu prioritate modalitatea de transmitere electronica,
prin utilizarea portalului web de preluare online a datelor
statistice, denumit e-Survey Online Portal.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
p. Presedintele Institutului National de Statistica,
Beatrix Gered
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
p. Ministrul afacerilor interne,
Aneta Matei,
secretar de stat
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat
p. Ministrul economiei,
Mihai-lon Macaveiu,
secretar de stat
Ministrul energiei,
Virgil-Daniel Popescu
Ministrul antreprenoriatului si turismului,
Constantin-Daniel Cadariu

Bucuresti, 22 februarie 2023.
Nr. 161.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca
Ministrul culturii,
Lucian Romascanu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai
p. Ministrul sanatatii,
Adriana Pistol,
secretar de stat
Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja
p. Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Adrian Raulea,
secretar de stat
p. Ministrul apararii nationale,
Eduard Bachide,
secretar de stat
Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Gabriela Firea
Ministrul justitiei,
Marian-Catalin Predoiu
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 177 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri

nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
Nr. 45 din 2 februarie 2023

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR $I PADURILOR
Nr. 539 din 16 februarie 2023

ORDIN
privind aprobarea masurilor de reglementare a efortului de pescuit si a cotelor de pescuit
alocate pentru anul 2023, pe specii $i zone

Avand Tn vedere Referatul de aprobare nr. 1.105 din 31.01.2023 al Agentiei Nationale pentru Pescuit si Acvacultura si
Referatul de aprobare nr. 121.322 din 9.02.2023 al Directiei generale biodiversitate din cadrul Ministerului Mediului, Apelor si
Padurilor,

luand Tn considerare prevederile art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2008 privind pescuitul si
acvacultura, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 317/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul:

— art. 7 lit. A.g) din Hotararea Guvernului nr. 545/2010 privind organizarea, structura si functionarea Agentiei Nationale
pentru Pescuit si Acvacultura, cu modificarile ulterioare;

— art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii Si
Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindind si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului

Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale si ministrul mediului, apelor si padurilor emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba masurile de reglementare a efortului de
pescuit si cotele de pescuit alocate pentru anul 2023, pe specii
si zone (Marea Neagra, Rezervatia Biosferei ,Delta Dunarii”,
fluviul Dunarea, raul Prut, lacuri de acumulare), conform
anexelor nr. 1—4 care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Pentru pescuitul Tn apele continentale, cu exceptia
zonelor aflate in administrarea Rezervatiei Biosferei ,Delta
Dunarii”, pentru care exista reglementari specifice, 15% din cota
alocata inscrisa in autorizatia de pescuit, dar nu mai mult de
3 kg/zi pe ambarcatiune, poate fi retinuta pentru consum familial,
cu conditia ca aceasta sa fie inregistrata si raportata la Agentia
Nationala pentru Pescuit si Acvacultura.

Art. 3. — Speciile rac (Astacus leptodactylus si Astacus
fluviatilis), cu exceptia celor de pe teritoriul Rezervatiei Biosferei
,Delta Dunarii”, si speciile novac (Hypophthalmichthys nobilis),
sanger (Hypophthalmichthys molitrix) si cosas (Ctenopharyngodon
Idella) pot fi capturate fara limita, cu conditia inregistrarii si
transmiterii cantitatilor capturate la Agentia Nationala pentru
Pescuit si Acvacultura.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Art. 4. — Prin exceptie de la prevederile prezentului ordin, in
habitatele piscicole naturale contractate de catre asociatiile de
pescari recreativi legal constituite si recunoscute conform
prevederilor Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
nr. 60/2017 privind accesul la resursele acvatice vii din domeniul
public al statului in vederea practicarii pescuitului recreativ in
habitatele piscicole naturale, cu exceptia Rezervatiei Biosferei
,Delta Dunarii”, cu modificarile ulterioare, efortul de pescuit si
cotele de pescuit alocate pentru anul 2023 nu vor depasi efortul
de pescuit si cotele de pescuit stabilite in planurile de
management.

Art. 5. — Exploatarea vongolei (Chamelea gallina) si, implicit,
utilizarea dragei hidraulice se vor face in prezenta la bord a unui
expert marin care va urmari aspectele legate de impactul
echipamentului asupra mediului marin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
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ANEXA Nr. 1

Valorile stocurilor, ale capturii totale admisibile (TAC) si ale efortului de pescuit
pentru principalele specii de pesti din Marea Neagra pentru anul 2023

Specia S(tt(;c Captura totala admisibila* Efort de pescqit .
(sector romanesc) (t) (nr. de ambarcatiuni)
34425
Conform Regulamentului (UE) 2023/195 al
Consiliului din 30 ianuarie 2023 de stabilire a
posibilitatilor de pescuit pentru anumite stocuri
de peste si grupuri de stocuri de peste | Capacitatea redusa a flotei
Sprot 44.169,569—93.677,68 | aplicabile, pentru anul 2023, in Marea | romanesti de pescuit nu
Mediterana si in Marea Neagra, si de | impune limitari in pescuit.
modificare a Regulamentului (UE) 2022/110 in
ceea ce priveste posibilitdtile de pescuit
aplicabile, pentru anul 2022, in Marea
Mediterana si in Marea Neagra
500 Efortul de pescuit nu va depasi
Bacaliar 1.899,99—8.123,68 (captura complementara) valorile Tnregistrate si raportate
in anul 2022.
Efortul de pescuit nu va depasi
Guvizi 300—350 30 valorile Tnregistrate si raportate
in anul 2022.
80,357
Conform Regulamentului (UE) 2023/195 al
Consiliului din 30 ianuarie 2023 de stabilire a
posibilitatilor de pescuit pentru anumite stocuri
de peste si grupuri de stocuri de peste | Setci de calcan — 6.500 buc.
Calcan 3.290,48—3.441,22 aplicabile, pentru anul 2023, in Marea | Maximum 180 de zile de
Mediterana si in Marea Neagra, si de | pescuit/an
modificare a Regulamentului (UE) 2022/110 in
ceea ce priveste posibilitdtile de pescuit
aplicabile, pentru anul 2022, in Marea
Mediterana si in Marea Neagra
Rechin 4.135,44—1.945,78 13,5 Doar cu paragate de rechin
Midii Circa 100.000 500
Efortul de pescuit nu va depasi
Rapana 8.007,14 8.000 valorile inregistrate si raportate
in anul 2022.
Vongola 12 tone/km?2 1.000

(Chamelea gallina)

* Cantitatile pe specii includ cantitatile prevazute pentru respectivele specii in anexa nr. 2 la ordin, pentru zona ,Marea Neagra” si zona ,Bazinele Marii Negre”.
** Este interzisa recoltarea vongolei in perioada 1.07.2023—15.09.2023.
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Captura totala admisibila (TAC) din fluviul Dunarea (km 140—km 1075) pentru anul 2023

Pescuit comercial
— Ciprinide autohtone —

13

Tabelul nr. 2
o I o Captura totala admisibila (TAC) Total
ort. | sector Delimitare sector/tronson (ton-e) (tone)
Crap Caras | Platica |Morunas| Mreana
0 1 2 3 4 5 6 7 8
1 1| A |km 140 (amonte ARBDD)—km 155 (confluenta raul Siret) 5 4 6 4 23
km 155 (confluenta raul Siret)—km 174 (trecere BAC Insula
° 2 A Mare a éréilei) ’ : ( 5 4 6 4 4 23
B km 174 (tfegere EiACvIngul_a Marg a Bréilei)ﬁ—.km 227 9 11 11 7 7 45
confluenta raul Calmatui), inclusiv Bratul Valciu
3 3|km 0—98 Bratul Macin (Vadu Oii) 4 4 4 2 3 17
4 4 A [km 238 (Vadu Oii)—km 300 (Cernavoda) 4 7 8 3 3 25
B |km 300 (Cernavoda)—km 366 (aval Chiciu—Ostrov) 6 11 13 2 3 35
5 5 A |km 227 (gura Calmatui)—km 248 (Giurgeni) 4 4 4 3 3 18
B [km 248 (Giurgeni)}—km 50 Bratul Borcea (Borcea) 6 11 43 4 12 76
A km 50 Bratul Borcea (Borcea)—km 100 Bratul Borcea, inclusiv 5 9 6 5 3 o5
6 6 Bratul Bala
B |km 366 (Calarasi)—km 452 (Greaca) 6 11 6 3 3 29
7 71km 452 (Greaca)—km 526 (raul Vedea) 9 17 10 4 5 44
8 8|km 526 (raul Vedea)—km 615 (Garcov) 6 11 6 3 3 29
9 91km 615 (Garcov)—km 665 5 7 5 3 2 22
101 10[km 665—km 817 (amonte Cetate) 12 24 14 6 6 62
11 11|km 817 (amonte Cetate}—km 863 (aval PF Il), inclusiv Bratul Gogosu 4 7 5 2 2 20
12| 12|km 864 (baraj PF II)—km 943 (baraj PF 1) 9 17 10 5 5 46
13| 13|km 943 (baraj PF I)—km 1012 (Cozla) 6 13 7 3 4 33
14| 14|km 1012 (Cozla)—km 1075 (Bazias) 15 31 18 7 8 79
Total general 119 203 182 67 80 651
Captura totala admisibila (TAC) din fluviul Dunarea (km 140—km 1075) pentru anul 2023
Pescuit comercial
— Specii rapitoare —
Tabelul nr. 3
Nr. Nr. o Captura totala admisibila (TAC) Total
ort. | sector Delimitare sector/tronson (tone) _ __| tone)
Avat | Somn | Salau | Stiuca
0 1 2 3 4 5 6 7
1 1|km 140 (amonte ARBDD)—km 155 (confluenta raul Siret) 0 6 5 1 12
A |km 155 (confluenta raul Siret}—km 174 (trecere BAC Insula Mare a Brailei) 3 5 4 1 13
2 2 g |km 174 (trecere BAC Insula Mare a Brailei)—km 227 (confluenta raul Calmatui), 3 6 6 o 17
inclusiv Bratul Valciu
3 3|km 0—98 Bratul Macin (Vadu Oii) 1 3 1 1 6
4 4 A |km 238 (Vadu Oii)—km 300 (Cernavoda) 4 4 2 1 11
B |km 300 (Cernavoda)—km 366 (aval Chiciu—Ostrov) 4 4 2 1 11
5 5 A |km 227 (gura Calmatui)—km 248 (Giurgeni) 1 4 2 1 8
B [km 248 (Giurgeni)}—km 50 Bratul Borcea (Borcea) 8 6 5 2 21
6 6 A |km 50 Bratul Borcea (Borcea)—km 100 Bratul Borcea, inclusiv Bratul Bala 1 2 3 1 7
B [km 366 (Calarasi)—km 452 (Greaca) 1 2 3 2 8
7 7km 452 (Greaca)—km 526 (raul Vedea) 2 4 5 2 13
8 8|km 526 (raul Vedea)—km 615 (Garcov) 2 2 3 2 9
9 9(km 615 (Garcov)—km 665 2 2 2 1 7
10 10| km 665—km 817 (amonte Cetate) 3 5 6 3 17
11 11|km 817 (amonte Cetate)—km 863 (aval PF ll), inclusiv Bratul Gogosu 1 1 2 1 5
12 12|km 864 (baraj PF 1I)—km 943 (baraj PF I) 2 4 5 3] 14
13 13|km 943 (baraj PF I)—km 1012 (Cozla) 2 2 3 2 9
14| 14 [km 1012 (Cozla)—km 1075 (Bazias) 4 6 8 5 23
Total general 44 68 67 320 211
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Captura totala admisibila (TAC) si efortul de pescuit din raul Prut pentru anul 2023

Tabelul nr. 4
Captura totala admisibila
(tone)
Nr. .
Delimit tor/t
ort. eimitare secforfironson Ciprinide Specii Alte Pescuit Pescuit Total b Nr. ?.e )/
autohtone | rapitoare | specii*) | comercial recreativ ota ambarcatiuni )
pescari
1 |confluentd Dundre—confluenta raul Elan 26 7 2 35 6| 41 24/72
2 |confluenta raul Elan—km 284 (Dranceni) 0 0 0 0 7 7 0
3 |km 284 (Dranceni)—km 514 0 0 0 0 7 7 0
A [km 514—km 544 (Barajul Stanca-Costesti) 0 0 0 0 4 4 0
lacul de acumulare Stanca-Costesti
4 B (km 544—km 614) 13 10 3 26 11 27 19/57
km 614 (Manoleasa Prut)}—km 742
c (intrare in Romania) 5 4 2 1 3 14 5/15
Total general 44 21 7 72 28] 100 48/144

*) Termenul ,Alte specii” face referire la urmatoarele specii: Alburnus alburnus (oblete), Gymnocephalus cernuus (ghibort), Pelecus cultratus (sabita),
Chondrostoma nassus (scobar), Leuciscus cephalus (clean), Rutilus rutilus (babusca), Blicca bjoerkna (batca) etc., cu exceptia speciilor strict protejate, precum
si a celor interzise la pescuit.

**) Numarul maxim de unelte de pescuit pentru o unitate de productie (ambarcatiune) pe raul Prut este:

— setci: 5 bucati;

— ave: 7 bucati;

— taliene: 10 bucati;

— vintire: 15 bucati;

— prostovol: 1 bucata;

— alte unelte traditionale: 1 bucata.

Captura totala admisibila (TAC) din raul Prut pentru anul 2023
Pescuit comercial
— Specii rapitoare —

Tabelul nr. 5
Captura totala admisibila
Nr. Delimitare sector/tronson (tone) Total
crt. (tone)
Avat Somn Salau Stiuca Biban
1 |confluenta Dunare—confluenta raul Elan 0 3 3 1 0 7
2 |confluenta raul Elan—km 284 (Dranceni) 0 0 0 0 0 0
3 |km 284 (Dranceni}—km 514 0 0 0 0 0 0
A |km 514—km 544 (Barajul Stanca-Costesti) 0 0 0 0 0 0
4 | B |lacul de acumulare Stanca-Costesti (km 544—km 614) 2 3 3 1 1 10
C |km 614 (Manoleasa Prut)—km 742 (intrare in Romania) 1 1 1 0,5 0,5 4
Total general 3 7 7 25 1,5 21
Captura totala admisibila (TAC) din raul Prut pentru anul 2023
Pescuit comercial
— Ciprinide autohtone —
Tabelul nr. 6
Captura totala admisibila
Nr. Delimitare sector/tronson (tone) Total
crt. (tone)
Crap Caras Platicd | Rosioara | Morunas

1 [confluentd Dunare—confluenta raul Elan 8 8 6 2 2 26
2 [confluenta raul Elan—km 284 (Dranceni) 0 0 0 0 0 0
3 |km 284 (Dranceni)—km 514 0 0 0 0 0 0
A |km 514—km 544 (Barajul Stanca-Costesti) 0 0 0 0 0 0
4 | B |lacul de acumulare Stanca-Costesti (km 544—km 614) 3 3 4 1 2 13
C [km 614 (Manoleasa Prut)—km 742 (intrare Tn Romania) 1 1 1 1 1 5
Total general 12 12 1" 4 5 44
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ANEXA Nr. 4
Captura totala admisibila (TAC) si efortul de pescuit din lacurile de acumulare de pe raul Olt
pentru pescuit comercial in anul 2023
Tabelul nr. 1
Captura totala admisibila
(tone)
Nr. Lac de acumulare
crt. Nr. de
Ciprinide autohtone Specii rapitoare Alte specii*) Total ambarcatiuni**)/
pescari
1 |lonesti 8,3 4,4 1 13,7 5/15
2 |Babeni 13,2 6,7 1,2 21,1 8/24
3 |Dragéasani 13,6 6,8 0,8 21,2 8/24
4 |Frunzaru 23,3 10,4 3 37,3 15/45
5 [Rusénesti 20,7 10,4 2,6 33,7 10/30
6 |lzbiceni 20,6 9,9 1,5 32 10/30
7 |Strejesti 19,2 7,2 1,2 27,6 12/36
Total general 118,9 56,4 1,3 186,6 68/204

*) Termenul ,Alte specii” face referire la urmatoarele specii: Gymnocephalus cernuus (ghibort), Pelecus cultratus (sabitd), Leuciscus cephalus (clean),
Tinca tinca (lin), Vimba vimba (morunas), Blicca bjoerkna (batca), cu exceptia speciilor strict protejate, precum si a celor interzise la pescuit.
**) Numarul maxim de unelte de pescuit pentru o unitate de productie (ambarcatiune) este:

— setci 7 bucati;

— ave 7 bucéti;

— taliene 10 bucati;
— vintire 15 bucati;
— prostovol 1 bucata;

— alte unelte traditionale 1 bucata.

Captura totala admisibila (TAC) si efortul de pescuit din lacurile de acumulare de pe raul Olt in anul 2023
Pescuit comercial
— Ciprinide autohtone —

Tabelul nr. 2
Captura totala admisibila
M| Lac de acumulare (tone)
Crap Caras Platica Babusca Oblete Alte ciprinide Total

1 |lonesti 1,3 23 1,5 1,4 1 0,8 8,3
2 |Babeni 1,6 3,6 3,2 2 1,6 1,2 13,2
3 |Dragasani 2 3,2 2,8 2 2 1,6 13,6
4 |Frunzaru 3,5 5,6 55 2,8 3,4 2,5 23,3
5 |Rusanesti 2,3 5.2 5,3 2,5 3,3 2,1 20,7
6 |lzbiceni 2,7 5,1 52 2,5 3,3 1,8 20,6
7 |Strejesti 3,6 4,8 4,2 3 1,2 24 19,2

Total general 17 29,8 27,7 16,2 15,8 12,4 118,9
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Captura totala admisibila (TAC) si efortul de pescuit din lacurile de acumulare de pe raul Olt in anul 2023
Pescuit comercial
— Specii rapitoare —

Tabelul nr. 3
Captura totala admisibila
2:,[ Lac de acumulare (tone)
Avat Somn Salau Stiuca Biban Total

1 [lonesti 0,3 1,5 1,3 0,5 0,8 4.4

2 |Babeni 04 2,8 2 0,7 0,8 6,7

3 |Dragasani 0,4 24 2 0,8 1,2 6,8

4 |Frunzaru 0,1 2,9 4,5 1,2 2,3 1"

5 |Rusanesti 0,1 2,8 4.1 1,3 2,1 10,4

6 |[lzbiceni 0,1 2,5 4 1,1 2,2 9,9

7 | Strejesti 0,4 2,8 2 0,8 1,2 7,2

Total general 1,8 17,7 19,9 6,4 10,6 56,4
Captura totalda admisibila (TAC) si efortul de pescuit din lacurile de acumulare de pe raul Siret
pentru pescuit comercial in anul 2023 (tone)
Tabelul nr. 4

Nr Lac de . ) Total Nr. de

) Avat Crap Somn Scobar Salau Caras Alte specii*) ambarcatiuni**)/
crt. acumulare ; (tone) .

pescari

1 |Racaciuni 0,12 1 0,16 0,16 0,55 0,5 1,1 3,59 4/12
2 |Beresti 0,12 1 0,16 0,16 0,65 0,5 1,1 3,69 4/12
3 |Calimanesti 0,12 1 0,16 0,16 04 0,5 3,5 5,84 7121
4 [Movileni 0,12 1 0,16 0,16 0,6 0,5 2 4,54 6/18

Total general 0,48 4 0,64 0,64 2,2 2 7,7 17,66 21/63

*) Termenul ,Alte specii” face referire la urmatoarele specii: Alburnus alburnus (oblete), Gymnocephalus cernuus (ghibort), Pelecus cultratus (sabita),
Leuciscus cephalus (clean), Tinca tinca (lin), Rutilus rutilus (babusca), Blicca bjoerkna (batca), Perca fluviatilis (biban) etc., cu exceptia speciilor strict protejate,
precum si a celor interzise la pescuit.

**) Numarul maxim de unelte de pescuit pentru o unitate de productie (ambarcatiune) este:

— setci 8 bucati;

— ave 7 bucati;

— taliene 5 bucati;

— vintire 10 bucati;

— prostovol 1 bucata.
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